9. Induccion completa
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Educador:

- “Johnny, ¢ya conoces las letras del alfabeto?”
- “Si, maestro”.

- “¢.Qué letras vienen después de la'A'?”

- “Todos los demas, maestro”.

Donde el profesor pensaba en una lista de letras individuales con la palabra “cual”, Jantje
se deshace de ella dando una respuesta resumida.

9.1 Induccion sumativa (distributiva y colectiva)

Muestra bibliografica Ch. Lahr, Cours de philosophie, Paris, 1933-27, 591; J.M.
Bochenskimétodos filosoficos en la ciencia moderna, Utr./Antw., 1961, 145v. (Induccién
completa o sumativa). Otro nombre es “induccion aristotélica”.

- La induccion es la toma de muestras en una coleccion (distributiva) o en un sistema
(colectiva) para formarse una idea sobre la coleccion o el sistema.

- Veraneo. Es la “summa” (suma o totalidad: todo o conjunto) que se hace de las muestras
realizadas que uno asi suma o enumera.

- Definicion: Muestras iguales hechas, si cada una se anota por separado, son sumables
en su suma que constituye asi la induccion sumaria. Lo que uno ha establecido de cada
miembro de un conjunto (o de cada parte de un sistema), - cada miembro (o parte) tomado
por separado, eso lo resume afirmandolo de todos los miembros (o partes) juntos. La llamada
“generalizacion” o “globalizacion” (4) equivale aqui a un resumen.
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Induccidn sumativa distributiva.
La induccidn aristotélica. Aristotelesl Anal. 2: 3, da el siguiente ejemplo.

- Pre-sentencia 1: Hombre, caballo, mula - cada uno tomado por separado - viven mucho
tiempo.

- Pre-sentencia 2: Bueno, (en la interpretacion de entonces) son (los Unicos) animales sin
bilis.

- conclusion : Asi que todos los animales sin bilis -tomados colectivamente- viven mucho
tiempo.

Hemos completado el texto de Aristételescon “cada uno tomado por separado” y “tomado
en conjunto”. El término “sumativo” (latin: “summa”, suma, resumen) capta perfectamente:
se resume. La expresion “los unicos animales sin bilis” tiene el mismo alcance que “todos los
animales sin bilis”. Por lo tanto, en la preposicion 2, el término “d" only” también puede
sustituirse por “all”.

Se ve que Aristételes toma tres muestras en el mundo animal, denota estas tres como el
conjunto completo de muestras y las suma. Llama a tal razonamiento “induccion” sin mas.
De ahi el nombre. El razonamiento depende de la exhaustividad de la enumeracion.

Piensa en un profesor que, después de haber revisado los deberes de 20 alumnos por
separado, los vuelve a revisar: todos juntos. EI nimero es la suma de todos por separado. Esto
se representa -se “imagina”- en el nimero 20.

- Pre-sentencia 1. Los deberes del alumno 1, 2, 3, .... 18, 19, 20 han sido revisados.

- Pre-sentencia 2. Pues bien, esos 20 alumnos son los Unicos (= todos) los alumnos de
esta clase.

- conclusién: Asi que todos los deberes han sido revisados.

Bochenski : Esto equivale a lo mismo pero con palabras diferentes.
Pre-sentencia 1. a, b, c, ... z, son elementos de la clase k.

Prefrase 2. Pues bien, a, b, c, ... z son todos sus elementos y cada uno de ellos presenta la
propiedad e.

Conclusion : Asi que todos sus elementos exhiben la propiedad e.
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En resumen: de cada uno individualmente se razona a todos colectivamente, lo que
equivale a una induccién sumaria que, como bien dice Aristételes Aristoteles, conduce a una
comprension abstracta (es decir, sumaria).

Induccion sumativa colectiva.

Hasta ahora, las formulaciones s6lo daban ejemplos distributivos (relativos a conjuntos).
Ahora, un ejemplo colectivo (relativo a un sistema).

- Pre-sentencia 1. Se comprob6 por separado la limpieza de la primera habitacion, la
segunda, la cocina, el asiento, el almacén y el sétano.

- Pre-sentencia 2. Pues bien, la primera habitacién, la segunda habitacién, la cocina, el
salon, el trastero y el s6tano son las Unicas (todas) partes de la casa.

- conclusién : Asi que se ha comprobado la limpieza de todas las partes de la casa.

9.2 Induccion amplificadora (distributiva y colectiva)
El papel del veraneo en la induccién amplificadora o expansiva del conocimiento:

La induccidon sumativa es, por tanto, sumativa del conocimiento. Sin embargo, la
induccién amplificativa extiende la induccion sumativa a (todos) los demés casos.

1. Induccion amplificadora distributiva.

- Pre-sentencia 1.: Si toda el agua a nivel del mar hierve a 100° C., entonces esta agua y
aquella agua, entre otras.

- Pre-sentencia 2. Bien, esta agua y aquella hierven a nivel del mar a 100° C..
- conclusién : Asi que toda el agua hierve a 100°c

Asi, uno ha razonado desde el hecho comprobado de que hasta ahora toda el agua a nivel
del mar hierve a 100° C hasta la expectativa de que toda el agua a nivel del mar hervira a 100°
C. En otras palabras, uno se extiende a todos los casos comprobables. Pero tal cosa no tiene
razon suficiente sin el fundamento, a saber, los casos comprobables resumidos en una
induccion sumativa. Por eso no se desprecia la induccion sumativa o completa. Bien al
contrario, a partir de lo comprobado uno se prepara para los casos comprobables. Eso es
verdadera ciencia positiva.

2. Induccion amplificadora colectiva.
Tomemos de nuevo el ejemplo ya citado y complementemos:

- Pre-sentencia 1. Se comprobé por separado la limpieza de la primera habitacion, la
segunda, la cocina, el asiento, el almacén y el sétano.
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- Pre-sentencia 2. Bueno, la primera habitacion, la segunda, la cocina, el saldn, el trastero
y el sétano son s6lo una muestra de las partes ain més voluminosas de la casa.

- conclusion : Asi que se puede suponer que todas las partes de la casa estan domesticadas.

De las habitaciones ya probadas se pasa a las habitaciones comprobables, a toda la casa.
Como ya se ha dicho, esto puede denominarse “globalizacion”. Mencionemos que la casa se
ve como un conjunto de habitaciones con diferentes funciones. Si, por ejemplo, hablaramos
de un edificio de oficinas en el que todas las habitaciones fueran iguales, el ejemplo no seria
una induccion amplificativa colectiva. Se trataria mas bien de una induccion amplificativa
distributiva: ya no se trataria de un sistema, sino de un conjunto de habitaciones iguales de
las que solo se ha comprobado una parte para concluir que todo el edificio esta ordenado.

Algo parecido: comprobar la lista de comprobacion antes de que despegue un avion. El
piloto tiene instrucciones de comprobar que las partes mas vitales del avion -no todas, eso
seria poco practico- funcionan correctamente. Si es asi, el avion puede despegar. A partir del
buen funcionamiento de algunas piezas, las necesarias, se decide que todas las piezas son
satisfactorias. El hecho de que todas las partes juntas formen un todo y, por tanto, un avion
sea un sistema muestra claramente la coherencia.

9.3 Veranear en Platon

E.W. BethLa filosofia de las mateméaticas de Parménides a Bolzano a
BolzanoAmberes/Nimega, 1944, 36v., cita un texto muy importante de Platon (Filebos 18b/d)
que reproducimos aqui.

Sonido:

(1) “Cuando alguien ( ... ) se dio cuenta de que el sonido era infinitamente diverso,

(2.1), fue el primero en reconocer que las vocales en ese infinito no eran una, sino
muchas, y también que habia otros sonidos que, aunque no eran vocales, poseian cierto valor
sonoro, y que también habia un cierto nimero de ellos (Nota: semivocales). Ademas,
distinguio un tercer tipo de letras que hoy llamamos “consonantes”. A continuacion dividio
las consonantes hasta distinguir cada una por separado, del mismo modo que las vocales y las
semivocales hasta conocer también su numero. A “cada una” de ellas y a “todas juntas” las
[lamo “letras”.
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(2.2) Pero reconocié que ninguno de nosotros podia aprender 'uno’ de ellos 'por separado’
sin 'todos los demaés', y considerd que ésta era una conexion que los convertia a 'todos' en
'uno'’. En consecuencia, les asignd una ciencia a la que llamo ‘grammatike’.

Ponemos en cursiva los términos que indican claramente induccion sumativa: primero
“cada uno por separado”, luego “todos juntos™ y “cada uno por separado” y “todos los demas”
(este ultimo delata dicotomia o complementacion). En efecto, Summering parte de
constituyentes individuales en su interior para luego sacarlos de esa multiplicidad y llevarlos
a la unidad descubriendo conexiones, a saber, “similitud” y “coherencia”.

El texto (2.1) considera una coleccion universal de “sonidos de letras”, que pueden
clasificarse en tres subconjuntos (vocales / semivocales / consonantes). Se trata de un
estivalismo distributivo. Sin embargo, hoy es dificil saber exactamente qué se entendia
entonces por semivocales.

Constatar que los sonidos son infinitamente diversos implica compararlos entre si. En
efecto, tal es el medio de reconocimiento por excelencia y la base de toda ordenacion. La
comparacion conduce a la analogia, a establecer a la vez semejanzas y diferencias. Una visién
bien definida de la didactica de la lectura inicial permite a los nifios comparar pares de
palabras. Por ejemplo, las palabras “rueda” y “rueda” muestran una similitud total, las
palabras “rueda” y “ventana’ una diferencia total. La comparacion de ambos pares de palabras
no ensefia nada nuevo a los nifios sobre el cddigo oculto en un sistema linguistico fonético o
fonoldgico. Sin embargo, es diferente con pares de palabras como ‘liebre'/'jarrén’,
'liebre'/'gallo’, o 'liebre'/'casa’. Estas muestran analogia: tanto similitud como diferencia. Estos
pares, cuando se escucha atentamente la imagen sonora comparativamente y se observa la
escritura, permiten dividir estas palabras en lo que es similar y lo que es diferente. Esto
conduce finalmente a descubrir e identificar “cada sonido por separado”. Aqui radica también
una forma de complementacion: reconocer un sonido (y su signo grafico asociado) por
separado significa aplicar una dicotomia en el conjunto de sonidos (y signos): el sonido (o
signo) separado se considera por derecho propio, en oposicién a todos los demas sonidos (o
signos).

El texto de Platon (2.2) también presta atencion a la coherencia y ve no solo la coleccion
sino tambien el sistema de sonidos de las letras (una de ellas con todas las demas). Se trata de
la estivacion colectiva. En otras palabras: la multiplicidad es llevada a la igualdad y la unidad
a la coherencia.
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El “camino de vuelta” también se hace en cualquier didactica seria de la lectura. Los
sonidos sueltos (letras) se vuelven a juntar para formar una palabra. De hecho, cada palabra
con sentido forma un sistema coherente en si mismo en el que las partes ocupan el lugar que
les corresponde. Si no se respeta ese lugar de cada letra, también se pierde el sistema que cada
palabra con sentido. La palabra pierde entonces su significado.

Las sélidas tradiciones filosoficas griegas, en su busqueda incesante del orden en la
totalidad de la realidad, siempre han buscado tales semejanzas y coherencias.

El pensamiento pitagorico consistia en descubrir en una multitud de elementos la unidad,
la propiedad comdn, o de diferentes partes el todo. También Parménides buscé en los muchos,
el uno. Sobre el conjunto de la realidad, sobre todo lo que alguna vez fue, es y serd, hablaba
en términos de “multiplicidad/unidad”. Esto dio lugar a una teoria del orden o “harmologia”.
Esto también se refiere a las nociones basicas de Platonque se reflejan en su interpretacion
del “mundo” y la “idea”.

La idea platonica “Narciso”: llustrémoslo con un ejemplo que resume una multiplicidad
de forma distributiva y colectiva y, por tanto, representa primero la induccién sumativa y
después la amplificativa: Tomemos, por ejemplo, un narciso y examinemos atentamente la
estructura del ejemplar que tenemos en la mano: observamos detenidamente, por ejemplo, la
forma de trompeta de la flor. Comparo con un segundo ejemplar. Y asi sucesivamente. En mi
mente (Platén Platén habla de “nous”) se forma el concepto humano de “narciso”, que
gradualmente se convierte en un concepto universal que resume todos los narcisos (posibles).
Platén llama a tal movimiento del pensamiento “estoiqueiosis” y lo hace como una coleccién
de “elementos” (= especimenes, “imagenes”) que exhiben todos las propiedades comunes de
“el” narciso (el concepto abstracto). Al mismo tiempo, observo que los narcisos prefieren
aparecer en grupos, por ejemplo mediante la expansion de los tubérculos. Entender esto
también es “estoiqueiosis”. Ahora, sin embargo, no como captacion de la coleccion, sino
como descubrimiento de un sistema: los narcisos se dan sobre todo en grupos y esto a través
de la expansion de los tubérculos. Asi podriamos descubrir muchas mas “partes” del biotopo
0 sistema perteneciente al narciso.

Conclusién: tal pensamiento, tal estoiqueiosis conduce a la “generalizacion”, al
descubrimiento de lo general en los diversos especimenes, y a lo que ya hemos llamado
“globalizacion”, al descubrimiento de la totalidad del sistema con respecto al narciso. Dos
formas complementarias de totalizacion o formacion de un concepto de “totalidad”. Esa
totalidad en sus dos formas es la idea (aqui: “el” narciso), en la medida en que se manifiesta
en nuestros conceptos.
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Notese lo restrictivo de la ultima frase “en la medida en que la idea se manifiesta en
nuestros conceptos”. Pues en el sentido platonico de la palabra, la “idea” no es la comprensién
que tenemos de ella. Es lo que hace posible nuestra comprension.

Seguimos explorando el habitat del narciso. De repente vemos un ejemplar deforme.
¢ Como sabemos que es deforme? Porque despues de todo lo anterior, después de generalizar
y globalizar, ha aparecido en nuestra mente el concepto universal : el narciso feliz (en
términos platonicos : “el narciso bueno”). Si se quiere : el narciso ideal, perfecto. Ese ideal
también se refiere a “la idea” narciso. Nota: no nuestra comprension de ese ideal es la idea.
La idea sélo hace posible esa comprension o concepcidn ideal. Sélo asi se hacen posibles los
juicios de valor.

En resumen: concepto general (todos los narcisos (posibles)); (la interconexion de todos
los narcisos (posibles) entre si); concepto ideal (los narcisos perfectos). He aqui lo que nos
proporciona la estoiqueiosis del fendmeno natural “narciso”. Lo resumimos en el nombre
(onoma, latin: 'nomen’) 'narciso’. Lo resumimos en el concepto abstracto de “narciso”. Pero
la idea no es ninguna de las dos cosas. ¢Por qué no lo es? Porque la idea es algo que siempre
ha estado actuando en los fendmenos naturales antes de cualquier intervencion humana, y es...
como “modelo” en el sentido de parangdn o “causa ejemplar” (como también se decia en la
Antiguedad). Del mismo modo que se dice que una nifia “modela” cuando pinta a una diosa
0 hace una estatua de una diosa. Por eso Platon dice que la idea es preexistente (preexistente).
Volviendo al narciso: segin Platon la “idea” narciso existia antes de que la flor ep6nima
pudiera manifestarse en la tierra. La idea narciso es la condicion de posibilidad, el modelo
para la existencia del espécimen terrestre. Todos los narcisos terrenales se forman segln esa
idea ideal, tonal, que en algin lugar de un mundo trascendental “estaba desde el principio,
esta ahora y estara siempre”.

Holismo® es un término bastante reciente para una cosa muy antigua. Una definicion:
“Existe una totalidad cuando algin hecho singular puede situarse en un conjunto o en un
sistema”. Platones radicalmente “holistico”. Las perspectivas “todo / totalidad” se repiten
una y otra vez, sin que él “teorice” explicitamente sobre ello. No se puede pensar “todo lo
que es uno” (entiéndase: la unidad en la multiplicidad, es decir, la totalidad) sin sus “partes”
y viceversa. En Filebos 15d / 17a, Platon confirma esta afirmacion: “Nada puede pensarse
sino como el namero bien definido de sus “partes” bien definidas”. Leyendo a Platon, uno
tiene regularmente la impresion de que coleccidn y sistema estan en alguna parte entrelazados
Semejanza y coherencia, los conceptos basicos de coleccion (propiedad comun) ... y sistema
(conjunto comun), parecen entrelazados en tales textos. Antes de examinar la lengua (como
un todo), examina las palabras, ya que una lengua se “construye” a partir de palabras. Pero
las palabras constan -se construyen- de partes, por lo que éstas deben analizarse primero en
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los elementos de los sonidos establecidos por escrito. Estos constituyen el punto de partida
de la comprension linguistica.

Conocimientos: Breve referencia a P. T. van Dorp, Aristoteles over twee werkingen van
het geheugen (platoonse reminiscentia), en : Tijdschrift voor Filosofie 54 (1992): 3 (sept.)
457/491, vrl. 478/489. El autor distingue con Aristoteles y con su maestro Platdn dos tipos de
conocimiento e inmediatamente de memoria. La memoria juega un papel decisivo y lapsos
en:

- (1) “mneme” (latin memoria) que “recuerda” una acumulacién de todo tipo de datos
sueltos desordenados y

- (2) 'mnemosune’ 0 'anamnesis' (latin: reminiscentia), que organiza (y por tanto resume)
la multiplicidad de la memoria de datos separados segun similitudes y coherencias. Con esta
altima memoria, surge la cuestion de si no se traduciria “mnémosune” o “anamnésis” (e
incluso el término griego antiguo que traducimos como ‘“memoria”) mucho mas
correctamente por “conciencia expandida”, porque ambos términos muestran un “horizonte”
omnicomprensivo dentro del cual se da un lugar a los datos sueltos diurnos como si ese
“horizonte” fuera una especie de configuracion global (coleccion y sistema de lugares).

Para Platon, la ciencia se basa y elabora lo que él Ilama “stoicheiosis” (induccién
sumativa): sélo si en algun lugar una multiplicidad es llevada a la unidad de similitud y
coherencia existe un objeto de interés para la ciencia. Es inmediatamente evidente que el
término 'stoicheion' (latin: elementum) denota un dato suelto (que puede convertirse en un
dato suelto preconcebido) y que el término 'stoicheiosis' (latin: elementatio) denota aquella
actividad que, prestando atencion a los datos sueltos, se dirige hacia su semejanza y
coherencia.

9.4 Dilematica final

Muestra bibliografica W.C. SalmonLdgica, Englewood Cliffs (N.J.), 1963, 32/34 (El
dilema). En griego antiguo 'dilemma’, dos lemas opuestos, es decir, argumento en el que una
preposicion incluye modelo y contramodelo. Salmon cita dos tipos.

1.El conclusion es el mismo o uno diferente.
-1.1. La misma idea de ultima hora.
GG“Opo-p”.

GV: “;Qué se deduce de eso?”.
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Conclusion : “Si p, entonces r. Si -p (no p), entonces r”. - Aplicacion. GG: Un centinela
no dio la alarma pero se desconoce (no GG) si estaba 0 no en su puesto. GV: “;Qué se deduce
I6gicamente de esto?”. Conclusion : “Si estabas en tu puesto (p), no cumpliste con tu deber
(r). Si no estabas en tu puesto (-p), tampoco has cumplido con tu deber (r)”. En otras palabras,
culpable en todos los casos.

- 1.2. Mdltiples nazin.
GG:“Opoq”.
GV “¢Qué se deduce de ello?”.

Conclusion : “Si p. entonces r. Si g, entonces s”.

Aplicacion.

GG: alguien comparece ante un tribunal, acusado de una infraccion de trafico nula en la
que no es culpable, con una doble opcidn, confesar o no confesar, con un problema en ambos
casos.

GV “;Qué se deduce de ello?”

Conclusion : “O confieso (p), pero entonces me condenan a una suma de dinero por un
error que no he cometido (r). O no confieso ninguna falta (q), pero entonces tengo que pasar
todo el dia siguiente en la carcel (s)”. Nota: Que la frase posterior sea tan plural depende de
la redaccion completa, porque el hombre puede concluir: “En cualquier caso: no estoy muy
bien”.

2. “En cualquier caso”.

Un dilema estricto se sostiene o cae con la induccidon sumativa sobre el asunto: la
enumeracion de posibilidades (en el caso de un dilema: dos; en el caso de, por ejemplo, un
trilema: tres) debe ser completa. Si no, simplemente no hay “o, 0”.

- Solicitud. Ch. Lahr, Cours, 528. Epicuro de Samos (-341 /-271; fundador del
epicureismo) es conocido por su dilema.

- O bien con el cuerpo que muere, perece también el alma del hombre. En ese caso, cesa
toda vida de sentimientos. Entonces no siente nada al morir.

- O sobrevive a la muerte. En ese caso, escapa a los males de la vida encarnada y es méas
feliz que antes. Entonces vive en un estado de felicidad mayor después de la muerte. “En
cualquier caso” el alma no debe temer a la muerte. Logico: una misma vida después de la
muerte.
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La enumeracion (induccién) de Epicuro de las situaciones posibles es incompleta (no
sumativa), a saber (tercera posibilidad). “O sobrevive a la muerte pero de modo que, por razén
de actos sin escrupulos, esta sujeta al arrepentimiento y al remordimiento. En ese caso, el
alma teme con razén la muerte y lo que viene después”. En lugar del mismo nazin, jahora hay
dos!

Lahr era cristiano. Pero los paganos contemporaneos de Epicuro también creian dentro
de los axiomas de su religién en un juicio posterior a la muerte. Un GG que al parecer Epicuro
no quiso tener en cuenta.

Asi que, en caso de dilema, jno hay que pronunciar “en todos los casos” demasiado
rapido! Pues ese término expresa veraneo.

9.5.Este capitulo resume:
La induccion consiste en tomar muestras en una coleccidn o en un sistema para formarse

una idea sobre dicha coleccién o sistema.

- Razonando en una coleccion desde cada elemento individualmente a todos
colectivamente, se llega a una induccién sumativa distributiva. Se resumen todos los
elementos juntos.

- Al razonar en un sistema desde todas las partes por separado hasta el sistema completo,
se llega a una induccién sumativa colectiva. Se resumen todas las partes.

- Razonando en un conjunto desde los elementos probados a todos los elementos
comprobables, se llega a una induccion distributiva amplificativa. Se amplian los elementos
comprobados a los elementos comprobables. Se generaliza.

- Razonando en un sistema de las partes probadas a todas las partes comprobables, se
llega a una induccion amplificativa colectiva. Se preparan las partes comprobadas para las
partes comprobables. Se “globaliza”.

Veranear en Platon implica que presta atencion tanto a la similitud como a la
coherencia. La multitud es llevada a la unidad, tanto en términos de similitud como de
coherencia.

Ordenar la realidad implica buscar la unidad, la mismidad, en la multiplicidad de
elementos, y en las partes el todo, la coherencia. Asi, la idea platdnica “narciso” resume una
multiplicidad distributiva y colectiva. Distributiva en la medida en que un espécimen se
compara con otros especimenes, colectiva en la medida en que se refiere a su biotopo y a la
conexion del narciso con su entorno mas amplio.
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El holismo implica ver la unidad en la multiplicidad. No se piensa el todo sin las partes
y viceversa. Un dato singular se sitla en una coleccion y en un sistema. Y a la inversa, uno
ve la coleccion y el sistema compuestos de datos singulares.

Del mismo modo, el término 'mnemosune’ 0 ‘anamnesis' es mucho més rico que el término
'mnéme’ porque el primero, como ‘“‘conciencia expandida”, ordena la multitud de datos
sueltos en la memoria segun similitudes y coherencias. En este sentido, el término
“mnemosune ” guarda una relacion significativa con el griego antiguo “stoicheiosis ”.

Otro dilema gira en torno a la induccién sumativa: la enumeracion de posibilidades debe
ser completa.
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